מי צריך צמיחה?
ב-50 השנים האחרונות אנו חווים פרדוקס מוזר. מצד אחד מספרים לנו פוליטיקאים וכלכלנים  שמצבנו משתפר והולך: מאז מלחמת העולם השניה גדלה "רמת החיים" פי 5. מצד שני, ישנו חשש מתגבר שהעתיד לא מבשר טובות. מתרבים הסימנים למשבר רב תחומי - חברתי, סביבתי , תרבותי ,כלכלי ודמוקרטי. 

זה מוזר. כלכלה אמורה להפוך את החיים לטובים יותר. מקור המילה Economy הוא מהמילה היוונית Oikonomia שמשמעה הוא ניהול נכון של משק הבית, שילוב הרמוני של משאבים וצרכים. אם ה'כלכלה' משגשגת, זה אמור להיות סימן טוב גם לגבי העתיד. אם כך מה קורה כאן? 

מאיפה צמחה "הצמיחה כלכלית"?

התמ"ג (תוצר מקומי  גולמי- GDP )  ושמות התואר השונים שלו - שיעור הצמיחה, התרחבות, התאוששות - הפכו להיות מהות השפה של הכתבות והוויכוחים על הכלכלה הלאומית. מבחינה מילולית אנחנו לא מסוגלים לחשוב על הכלכלה בלעדיהם. אבל המונחים האלה הפכו באופן גדל והולך, למחסום הפשטה שמפריד בינינו לבין המציאות הכלכלית. הם לא מספרים לנו כמעט דבר על מה שמתרחש באמת. 

סימון קאזנטס, הכלכלן זוכה פרס הנובל שהיה האדריכל הראשי של מה שכיום נקרא תמ"ג, הבהיר זאת היטב בדיווח הראשון שלו לקונגרס האמריקאי. "השגשוג של אומה," כותב קאזנטס, "[יכול] להגזר אך בקושי מהמדידה של הכנסות הלאומיות כפי שהן מוגדרות [על ידי התל"ג]." במשך כל חייו קאזנטס הדגיש את הצורך באמצעים טובים ומקיפים יותר להעריך את  כלכלת המשק הלאומי.

אבל אף אחד לא האזין. התמ"ג הפך בדיוק למה שקאזנטס טען שהוא לא: מעין קנה מידה לביצועים כלכליים  מכל סוג שהוא; קצרנות של  הכלכלה עצמה. לעיתונות ולפוליטיקאים התל"ג היה מפתה מאוד. היה זה נתון סטטיסטי, דרך לצמצם סיפור מסובך לכדי מספר יחיד;  והוא בא עם האישור הרשמי של הסמכות הממשלתית והמומחים לכלכלה. התל"ג הגיע למעמד של טוטם. העיתונות מדווחת על כל תזוזה שלו. אבל למרות האובססיה הזאת, או אולי בגללה, מעטים עוצרים ושואלים מה בעצם התמ"ג מביע, או מדוע עלינו להתייחס אליו כדבר כל כך חשוב.

התמ"ג הוא בעצם חישוב גס וכולל של ההוצאה הכספית השנתית של משקי בית , השקעות העסקים ומשכורות הממשלה.




לא כדאי "לאכול" כל דבר שצומח.

לא קשה לראות את הפגם בשימוש בתמ"ג כאמת מידה להתפתחות או רווחה. אם משפחתך הוציאה יותר כסף בשנה שעברה, לא משתמע מכך שהיתה זו שנה נהדרת. להפך,יתכן שזו היתה שנה איומה. 
אולי בדיקה שגרתית אצל הרופא הובילה לגילויו של גידול סרטני ולטיפול כימותרפי. או שרעידת אדמה פגעה בביתך והיה הכרח לתקנו. היא בהחלט לא היתה שנה טובה במיוחד אם הצורך בהוצאות גדולות נגרם על ידי הכלכלה עצמה- למשל אם העומס הגדל בכבישים הסתיים  בכיפוף בפגוש מכוניתך ולהוצאות גדולות יותר על דלק בנסיעה. 

 כאמת-מידה לביצועים כלכליים ולרווחה, התמ"ג כולל לפחות ארבע שגיאות: 

1. התמ"ג מחשיב כל הוצאה כספית כתוספת לרווחה ולאיכות החיים בלי להתחשב במהות ההוצאה או בתוצאותיה. על פי הגיון זה, ה"גיבור הלאומי" של כלכלת המשק שלנו הוא חולה סרטן סופני שעובר גרושים  יקרים ושהמכונית שלו נהרסה לגמרי בתאונה. ה"נבל" הכלכלי הוא אדם בריא בנישואים יציבים המבשל בבית, הולך ברגל לעבודה ואינו מעשן או מהמר. הגיבור לוקח הלוואות ומבזבז; הנבל משלם במזומן וחוסך עבור חינוך ילדיו. במילים אחרות, המצב שהכלכלנים קוראים לו "צמיחה", הוא לא תמיד המצב שרוב האנשים יחשיבו כדבר טוב.

2. התמ"ג מתעלם מתפקודים כלכליים שנמצאים מחוץ לתחום של עסקות כספיות. הורות היא עבודה אמיתית, כך גם שכנות, ופועלם של קהילות, ריאות ירוקות, נהרות ואוקיינוסים, האטמוספירה ועצים. כל מי שמפקפק בכך יכול לנסות להסתדר בלעדיהם. גורמים אלה תורמים לרווחה ולאיכות החיים יותר מרוב הדברים שאנחנו קונים בקניון. אבל התמ"ג רואה תפקודים תומכי-חיים אלה כחסרי ערך לחלוטין- עד שתהליכים כלכליים הורסים אותם, ואנו צריכים לקנות תחליפים מהמשק או מהממשלה. אז התמ"ג אומר שהכלכלה "גדלה". 

כשיש צרות במשפחה והילדים צריכים יעוץ או משפחה אומנת, התמ"ג עולה כיוון שהכסף החליף ידיים. כשהורה דואג לילדים בבית, התמ"ג נשאר במקום; כשאותו הורה דואג לילדים של הורים אחרים במעון יום, התמ"ג עולה. כשהמים מזדהמים, ואנו צריכים לקנות מים מינרלים, התמ"ג שוב עולה. הדבר נראה כצמיחה כלכלית, אבל במציאות לא היתה שום תוספת. במקום זאת, משהו שפעם היה בחינם עולה כעת כסף;  ההרס החברתי והסביבתי מתחפשים ל "צמיחה" בעזרת העדשה קצרת הרואי של התמ"ג. 
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התמ"ג מתייחס לעתיד כאילו גם לו אין כל ערך, כל מה שמשנה הוא ההווה. ההשלכות של הפעילות הכלכלית העכשווית שלנו על ילדנו ועל נכדינו לא נלקחת בחשבון. לדוגמא, התמ"ג מחשיב את התדלדלות משאבי הטבע שלנו כהכנסה עכשווית במקום כחיסול של נכס. זה נוגד את הן את העקרונות הבסיסיים של החשבונאות  והן את חוקי השכל הישר. באופן דומה, חסכונות אינם תורמים רבות לתמ"ג; כלכלנים ממש גוערים ביפן על אחוז החסכון הגבוה שבה. אך בזבוז ללא חשבון בכרטיסי אשראי גורם לתמ"ג לעלות.

4. התמ"ג מתעלם לחלוטין מחלוקת ההכנסה. אפילו אם נניח שהתמ"ג מייצג שפע של דברים טובים, הוא לא יכול להיות בעל השפעה כזו אם לא כולם מתחלקים בשפע זה. אם הכלכלה גדלה, אך הרווחים הולכים בעיקר לאלה שזקוקים להם הכי פחות, התוצאה היא גדילה חומרית, אבל לא התקדמות כלכלית. זה נכון אפילו במונחי הכלכלה המקובלים. עבור מייקל ג'ורדן או ביל גייטס עוד אלף דולר הם בסך הכל כסף לטיפ. עבור משפחה הנאבקת לחיות ממשכורת מינימום, עשירית מהסכום הזה יכולה להוות את ההבדל בין מקרוני לבין ארוחה מזינה במשך הרבה לילות. 

אם מחברים את הפגמים האלו יחד, הדבר עוזר להבין מדוע בעיני הממסד העתיד הוא וורוד, ומדוע בכל זאת אנשים רבים מודאגים ממצבנו.

"יש לכם פתרון?"

כן. ב1994-, ארגון בשם Redefining Progress פיתח "מד קידמה אמין" - GPI  (Genuine Progress Indicator), כדי להתחיל למדוד את ביצועי הכלכלה, כפי שהיא באמת משפיעה על חיי אנשים. אמנם לא ניתן לבצע מדידה הולמת באמת של הרווחה הכלכלית- הקשר בין תהליכים כלכליים לבין שביעות הרצון של האדם הוא במקרה הטוב חמקמק. שום התחשבנות לא תענה על מסובכות הלב האנושי. 

למרות זאת, ניתן לעשות עבודה טובה בהרבה מהתמ"ג.  אנו יכולים להתחיל להכיר בהבדלים בין עלויות לתועלות, ובין שוויון לאי-שוויון. אנו יכולים  להכיר בכך שלמשפחות, לקהילות, ולסביבה הטבעית יש ערך; ואנו יכולים להביא בחשבון שילדנו ונכדינו חשובים לא פחות מאיתנו. ה-GPI הוא צעד בכיוון הזה.

בעיקרו של דבר, ה-GPI  מתקרב לכיוון הדין וחשבון הכלכלי ההגיוני שבית עסק או משק-בית היו מבצעים. 
הוא מפחית דברים כמו עלותה פשיעה, התפרקות המשפחה וההרס הסביבתי. ה-GPI  נותן דין וחשבון להיבטים הכלכליים שנמצאים מחוץ לגבולות העסקות הכספיות. 
הוא נותן ערך לתפקודים תומכי החיים של משקי בית, קהילות, והסביבה הטבעית כך שההרס שלהם והחלפתם בתחליפים תעשייתיים כבר אינה מצטיירת כצמיחה ותועלת. הוא מכיר בכך שהכלכלה קיימת עבור הדורות הבאים כמו גם לדור הזה. כאשר אנו מרוקנים את משאבי כדור הארץ, פוגעים בסביבה הטבעית ומחלישים את המבנה החברתי על ידי החלפתו בדברים ושרותים שאנשים חייבים לקנות, אנו שודדים את קרן החסכון של נכדינו. ה-GPI מתייחס לתהליכי הרס כאלו כהפסד במקום כרווח.
 ה-GPI  מבצע תיקונים עבור הבדלים בהכנסות. גידול בפערי השכר גורם לעלויות אמיתיות לכלכלה הלאומית ודין וחשבון כלכלי לא יכול להתעלם מכך. 

אבל מדידה היא אמצעי, לא מטרה. השאלה החשובה יותר היא כיצד סט ישר של ספרי כלכלה ישנה את  הוויכוח הכלכלי הלאומי ויכריח את המנהיגים שלנו לצאת ממשחקי ה"נדמה לי" שלהם ולהתחיל לעבוד מול המציאות האמיתית. ולשם כך גם אתם יכולים לעזור, פשוט על ידי זה שתשאלו אותם:

"רגע אחד! מה זאת  צמיחה?"

לקריאה נוספת על התמ"ג;
 על השפעתו על  החברה, הכלכלה, והפוליטיקה ועל חלופות:

www.bdidut.com

פעולה עממית -אנשים לפני רווחים

